Strasbourg, le 04 octobre 2007

RAPPORT
DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES
POUR LA PROTECTION DE L’'ENVIRONNEMENT

Objet : Installations classées pour la protection de 'envonnement
CUS a Strasbourg et La Wantzenau, modification du gzomeétre de la filiere de
traitement de boues de la station d’épuration

P.j.: 1 projet de prescriptions complémentaires (art. 8 du décret du 21 septembre 1977)

- PRESENTATION DE L’AFFAIRE
- ELEMENTS DE L’ANALYSE DE RISQUES DE L’EXPLOITANT
- PROPOSITIONS.



I. PRESENTATION

Le 21 décembre 2006, lors d’'une visite de la fiiede traitement des boues de la
station d’épuration de la Communauté Urbaine deastourg, l'inspection a relevé la
présence d’'un gazométre en matériaux légers destingtockage du biogaz produit par
la digestion des boues.

Ce réservoir, une sphere en matériau de synthekimtarieur de laquelle un ballon
souple est gonflé de biogaz, differe notablementelei décrit dans I'étude de dangers
annexée a la demande d’autorisation de 2003 comacéria modernisation de la filiére
« boues ». Le descriptif indique en effet, p. 4:58 Il (le réservoir) sera congu en
béton armé, matériau présentant de bonnes caratitprés de réaction et de résistance
au feu. Ses fondations seront calculées de mani&reprévenir tout danger
d’'affaissement ou de fissuration ». Plus loin, em 64, point 4.9.3.6, figure une liste
de caractéristigues : « Fondations : enceinte adegtion en parois moulées, bouchon
d’étanchéité injecté, radier en béton armé ancnégpautage. Gros ceuvre : chemisage
en béton armé de I’enceinte de protection ou panusilées, ceinture en béton armé du
support de la cloche du gazometre. »

Au regard de ces différences entre le descriptiiext@ a la demande d’autorisation et
I'’équipement réellement mis en place, I'inspectinlemandé a la CUS de réaliser une
analyse de risques spécifigue concernant le gaz@meét

1. ELEMENTS DE L’ANALYSE DES RISQUES DE L'EXPLOITA NT

Une étude de danger a été produite le 30 mars 200aquelle ont été ajoutées la
transmission, en octobre 2007, d'un descriptif aideinel du fabricant et d’explications
complémentaires de ce dernier .

Le scénario le plus pénalisant examiné dans I'étdeedangers, sous la responsabilité
de I'exploitant, entraine des périmetres d’efféhermique et de surpression excédant
largement les limites du site mais qui n’affectante la zone boisée adjacente aux
installations de la station d’épuration.

Ce scénario est celui de la perte de confinementad®talité du gaz contenu dans la
capacité suivie de l'inflammation/explosion du nedgrmé a I'air libre.

Suivant les documents transmis, les équipementssé@eurité du stockage de gaz
comportent notamment :

= une sonde de mesure du niveau de remplissage,

= un contrble de pression par pressostats avec akasmeils bas et haut,

= un explosimeétre installé au niveau du registre diéhrage entre la membrane
interne et I'’enveloppe externe,

» une garde hydraulique assurant la protection dgulligement en cas de surpression
accidentelle (déclenchement a 50 mbar),

= un arréte flamme a I'entrée,

* une torchere.

L’enveloppe externe (complexe polyester avec enidncPVC) est donnée pour résister
a des vents de 160 km/h et & une charge nivale2@ekg/nf.

Les explications apportées en complément de dangé@msontrent que le maintien de la
ventilation en cas de fuite par percement permegamntir un rejet au registre dont la
concentration en méthane est tres inférieure ail déaxplosibilité.
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La capacité a conserver cette ventilation opératédenest donc un parameétre
critique en situation dégradée

I11. PROPOSITIONS

Considérant les éléments de I'étude complémentdieedangers de I'exploitant et
I'absence d’enjeux externes sensibles a proximiés dhstallations, la modification
constituée par I'implantation d'un gazometre en émetux légers en lieu et place de
celui prévu, du type a vis, en béton, peut étre igém

L’équipement doit disposer des organes de séculiggés a I'étude de dangers
complémentaire. La capacité a conserver une vdidiaopérationnelle en cas de
percement des enveloppes doit également étre garant

Comme le propose le pétitionnaire, une surveillapeg caméra devra étre mise en
place pour prévenir la malveillance.

Un projet d'arrété préfectoral modificatif de I'eaake 18.3 de I'arrété d’autorisation du
20 janvier 2006 des installations est joint au présrapport.



